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ACTOR: ONESIMO ACOSTA

SALGADO
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IXTLA, MORELOS DEL
INSTITUTO  ESTATAL
ELECTORAL

Cuernavaca, Morelos, a trece de julio del dos mil doce.

VISTOS para resolver los autos del expédiente al rubro citado,
respecto al recurso de inconformidad promovido por el ciudadano
Onésimo Acosta Salgado, en su caracter de candidato a Diputado
Local por el Noveno Distrito Electoral, por el Partido Verde Ecologista
de México, en contra de que el candidato ALFONSO MIRANDA
GALLEGOS ..] en coordinacién con algunos trabajadores del H.
Ayuntamiento de la localidad de Amacuzac, Morelos, repartia el dia
15 de junio del presente afio en el Zdécalo de Ahuehuetzingo,
perteneciente a este Municipio y previo listado ferti/fzante, como se
aprecia, estando presente al momento de la reparticién el candidato
representante del Partido del Trab"ajo, Partido de la Revolucion
Democrética y Movimiento Ciudadano, para que esta autoridad
aprecie que el ciudadano ALFONSO MIRANDA GALLEGOS,

condiciond en todo momento el voto dando dadivas a dicha poblacién
[.I7Y

RESULTANDO

[. Antecedentes. Con base en lo expuesto en el escrito de

demanda, asi como de las documentales que obran agregadas al

expediente al rubro citado, se colige lo siguiente:

a) Inicio del proceso electoral. El dia primero de enero del afio en
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curso, el Instituto Estatal Electoral de Morelos, declard el inicio formal
del Proceso Electoral Ordinario del afio dos mil doce, mediante el cual
se elegiran Gobernador, Diputados al Congreso del Estado vy
Presidentes Municipales.

b) Registro de candidatos. Del ocho al quince de abril de la presente
anualidad, se llevd a cabo el registro de candidatos al cargo de
Diputados al Congreso Local, en apego a lo establecido por el articulo

207 del Cédigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos.

¢} Aprobaciéon del registro. Dentro del plazo del dieciséis al
veintitrés de abril del afio en curso, se aprobd el registro de los

candidatos propuestos por los partidos politicos, coaliciones vy

candidaturas comunes, que contendieron para la eleccién de

Diputados al Congreso Local por el principic de mayoria relativa.

d) Fecha de inicio de campanias electorales. A partir de la fecha de
registro de candidaturas, dieron inicio las campafias electorales de los
candidatos correspondientes y concluyeron el veintisiete de junio de la
presente anualidad, es decir, tres dias antes de la jornada electoral
que fue el primero de julio del dos mii'doce, con fundamento en el

articulo 220 del codigo de la materia.

e) Jornada electoral. E| dia primero de julio del afio que transcurre,
tuvo verificativo la jornada elecioral para elegir Gobernador del
Estado, Diputados al Congreso Local e integrantes de los treinta y tres
Ayuntamientos de la Entidad.

f) Presentacion del medio de impugnaciéon. Con fecha tres de julio
del presente afio, el ciudadano Onesimo Acosta Salgado, en su
caracter de candidato a Diputado Local por el Noveno Distrito
Electoral por el Partido Verde Ecologista de México, presentd ante la
Oficialia de Partes del [X Consejo Distrital Electoral de Puente de Ixtla,
Morelos, del Instituto Estatal Electoral, escrito de demanda de recurso

de inconformidad, integrandose el presente expediente.
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g) Cédula de publicitacion por estrados. El cuatro de julio del afio
que transcurre, la autoridad responsable mediante notificacién por
estrados, hizo constar la interposicién de la demanda presentada por
el actor y ordend hacer del conocimiento pulblico el medio de
impugnacién, para que en un plazo de cuarenta y ocho horas
comparecieran los terceros interesados y presentaran los escritos que
consideraran pertinentes, con fundamento en lo dispuesto por el

articulo 303 del cddigo comicial local.

¥

h)- Conclusion de plazo. Como se observa de la constancia de
conclusién de térmir}o correspondiente, de fecha seis de julio del
dos mil doce, suscrita por la Secretaria del IX Consejo Distrital
Electoral de Puente ‘de Ixtla, Morelos, del Instituto Estatal Electoral

de Morelos, no fue presentado escrito de tercero interesado.

ll. Recurso de inconformidad. El dia ocho de julio del afio dos mil
doce, fue recibido ante la Oficialia de Partes de este Organo
Jurisdiccional, el escrito de remision por parte de ia Secretaria del X
Consejo Distrital Electoral de Puente de Ixtla, Morelos, del Instituto
-statal Electoral, mediante el cual hace llegar el recurso de
inconformidad, promovido por el ciudadano Onésimo Acosta
Salgado, en su caracter de candidato a Diputado Local por el Noveno
Distrito Electoral, por el Partido Verde Ecologista de México, asi como
el informe circunstanciado de ley y los anexos en copia certificada
de divérsos documentos.

ill. Acuerdo de secretaria general. Con fecha nueve de julio del
afio que transcurre, se realizé acuerdo de radicacién del medic de
impugnacion aludido, ordenéhdose su registro en el libro- de
gobierno bajo el numero de expediente TEE/RIN/M22/2012 y se
ordend dar Vista al Pleno del Tribunal Estatal Electoral, a efecto
resolver lo conducente en el presente asunto lo que se hace al tenor

de los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competéncia. El Tribunal Electoral del Poder Judicial del
Estado de Morelos, tiene jurisdiccion y es competente para conocer y
resolver el presente recurso de inconformidad, de conformidad con los
articulos 23, fraccién VI, y 108 de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos, asi como en términos de lo dispussto
en los articulos 165, fracciones | y 1l, 295, fraccién I, 297, 307 y 308,
del Cédigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Toda vez cjue el estudio
de las causales de improcedencia es de orden publico y, por tanto, de
anélisis preferente, este Organo Colegiado advierte de oficio, que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccién i del
articulo 335, en relacién con el articulo 334 del codigo local de la
materia. Disposiciones que sefialan lo siguiente: |

Codigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos

Capitulo Vili
De la improcedencia y del sobreseimiento

Articulo 334.- Cuando un recurso se considere notoriamente
frivolo o su improcedencia se derive de las disposiciones
de este codigo, el Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal
Electoral o el Secretario General del Tribunal Estatal Electoral
segun sea el caso, dara cuenta del mismo a dicho organismo
o al Pleno del tribunal para que resuelvan lo conducente.

Articulo 335.- Los recursos se entenderan como noforiamente
improcedentes y deberan ser desechados de plano cuando:

[...]
. lil- Sean interpuestos por quien no tenga legitimacion o
interés en los términos de este cédigo;

[.]
El enfasis es nuestro.

De lo anteriormente transcrito se colige:

a) Que un recurso sera improcedente, cuando se derive de las

disposiciones del cddigo comicial local.
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b) Que los recursos se entenderdn como notoriamente
improcedentes, cuando sean interpuesios por quien no tenga

legitimacién o interés, en términos de la propia legislacién electoral.

De lo anterior, como ya se habia adelantado, se advierte que en el
presente juicio se actualiza la causa de improcedencia prevista en el
articulo 335, fraccién Ill, en relacién con el articulo 334 del cddigo

electoral local, atento a las consideraciones siguientes.

En la especie, este Tribunal advierte que el ciudadano Onésimo
Acosta Salgado, en su caracter de candidato a Diputado Local por el
Noveno Distrito Electoral, por el Partido Verde Ecologista de México,
ante el IX Consejo Distrital Electoral, no cuenta con legitimacién para
Interponer el presente medio de impugnacion, al no cumplir con los
extremos que sefialan los articulos 298, 299 y 300 del cédigo local de

la materia; dispositivos que se citan a continuacion:

Cédigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos
[...]
Articulo 298.- Seran partes en el procedimiento para tramitar un
recurso:
{. El actor, que sera el partido politico que lo interponga,
debiendo cbservar las reglas de legitimacion previstas en este
cédigo. '
L]
Capitulo IV
De Legitimacion y Personeria

Articulo 299.- La interposicion de los recursos de revision y
apelacion, de reconsideracion e inconformidad, corresponde a los
partidos politicos, a través de sus representantes acreditados
ante los drganos electorales, estando facultado el
representante ante el Consejo Estatal Electoral, para
interponer todos los recursos previstos en este cédigo.

[-]

Articulo 300.- Para los efectos del precepto anterior, son
representantes legitimos de los partidos politicos:

l.- Los acreditados formalmente ante los organos electorales del
estado;

.- Los dirigentes de los Comites Estatales, Distritales o
Municipales, o sus eguivalentes, que deberan acreditar su
personeria con la certificaciéon que expida el Consejo Estatal
Electoral; v,

ll.- Los que estén autorizados para representarios mediante - ...
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mandato otorgado en escrifura publica por los dirigentes del
partido facultados estatutariamente para tal efecto.

El énfasis es propio.
De lo anteriormente transcrito se colige:

a) Que seran partes en el procedimiento para tramitar un recurso, el

actor, que serd el partido politico que lo interponga.

b) Que se deberan observar las reglas de legitimacién para la

interposicion de un recurso.

c) Que la interposicién de los recursos de inconformidad,
corresponde a los partidos politicos, a través de sus representantes

acreditados ante los érganos electorales.

d) Que esta facultado el representante del partido politico del que se
trate ante el Consejo Estatal Electoral, para interponer todos los

recursos previstos en el codigo electoral local.

e) Que los representantes legitimos de los partidos politicos son los

acreditados formalmente ante los érganos electorales del estado.

Como se observa, de un anaiisis al escrito de demanda, el |
enjuiciante promueve con el caracter de candidato a Diputado Local
por el |X Distrito, que comprende los municipios de Puente de Ixtla y
Amacuzac, por el Partido Verde Ecologista de México, de ahi que no
se encuentra dentro de las hipdtesis de legitimacidén que sefiala el
cbdigo de la materia para interponer el medio de impugnacion que

hace valer.

Ademas, el actor no demuestra ser representante de un partido
politico, dirigente de alglin comité estatal, distrital o municipal o su
equivalente, o estar autorizado mediante mandato otorgado en
escritura publica por los dirigent‘es de su partido, facultados

estatutariamente para tal efecto.
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Asimismo, cabe sefialar que los actos que aduce le causan agravio,
solo pueden ser impugnados por el partido politico en el que milita y
recae la legitimidad para interponer el recurso de inconformidad de

que se trata.

Por otra parte, debe decirse que la expresién “legitimacion”, consiste
en la accidn y efecto de legitimar // aptitud personal para poder

actuar como parte activa o pasiva en un proceso, determinado por la

‘relacién en que se encuentra la persona con el objeto litigioso...”

(Diccionario de |la Real Academia de la Lengua Espaficla, edicidn
vigésima segunda).

En este sentido, el enjuiciante no se encuentra legitimado para
poder interponer el recurso de inconformidad en representacién del
partido politico al que pertenece o que lo postuld como candidato,
en virtud de que este medio de defensa sblo puede ser promovido
por los partidos politicos a través de sus rep;esentantes
debidamente acreditados ante los 6rganos electorales del estado o
aquellos que acrediten ser sus representantes legitimos. Sirve de
base a lo anterior de manera analoga, la tesis de jurisprudencia
numero S3ELJ 4/2004, emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, y que a la letra dice:

CANDIDATOS. LA APTITUD PARA  INTERPONER
RECURSOS LOCALES, NO LOS LEGITIMA PARA LA
REVISION CONSTITUCIONAL EN REPRESENTACION DE SU
PARTIDO.—E! hecho de que la legislacidén local autorice a un
candidato para promover por su propio derecho los medios de
defensa por ella previstos, no lo legitima para promover el
juicio de revisién constitucional electoral, en representacion
del partido politico que lo postuid, en virtud de que este
medio de defensa sélo puede ser promovido por los
partidos politicos, a través de aquellas personas dque
acrediten ser sus representantes legitimos, en los términos
del articulo 88 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

Tercera Epoca:

Juicio -de revision constitucional electoral. SUP-JRC-223/2001.
Javier Martinez Romo, candidato del Partide Accién Nacional a
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la Presidencia Municipal de San Francisco de los Romo,
Aguascalientes. 25 de octubre de 2001. Unanimidad de votos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-376/2003.
Marco Antonio Jasso Romo. 29 de septiembre de 2003
Unanimidad de vofos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-243/2003.
Partido Accién Nacional y ofro. 10 de octubre de 2003
Unanimidad en el criterio.

La Sala Superior en sesion celebrada el cuatro de agosto de dos
mil cuatro, aprob¢ por unanimidad de votos la jurisprudencia que
antecede y la declaré formalmente obligatoria.

Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién
Oficial, Tribunal Electoral dei Poder Judicial de la Federacion,
pagina 44. ‘

El énfasis es nuestro.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Organo Colegiado, las
diversas manifestaciones formuladas por el promovente sobre
hechos que por su naturaleza pueden ser calificados por la
autoridad competente con éE-CaréC’ter de ilicitos, sin embargo dado
el sentido de lo que se resuelve y su aspecto procesal, este Tribunal
estima dejar a salvo los derechos del peticicnario para presentar en

su caso, la denuncia respectiva.

Por lo dicho, a consideracion de este Organo Jurisdiccional, al
encontrarse acreditada la causal de improcedencia del recurso de
inconformidad, prevista en el articulo 335, fraccion Ill, del coédigo
électorai local, se conciuye que ha lugar a desecharlo de plano por

notoriamente improcedente.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

UNICO.- Se desecha de plano, el recurso de inconformidad,
promovido por el ciudadano Onésimo Acosta Salgado, en su
caracter de candidato a Diputado Local pér el Noveno Distrito

Electoral, por el Partido Verde Ecologista de México, ante el IX

8
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Consejo Distrital Electoral, en términos del Considerando Segundo

de la presente sentencia.

Notifiquese personalmente al ciudadano Onésimo Acosta Salgado,
al IX Consejo Distrital Electoral de Puente de Ixtla, Morelos, del
Instituto Estatal Electoral, en los domicilios que sefialaron en sus
respebtivos escritos, y fijese en estrados para conocimiento de la
ciudadania en general, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 328, parrafo primero, y 329 del Cédigo Electoral del Estado
Libre vy Soberano de Morelos, asi como del numeral 85 del
Reglamento 'Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial del

Estado de Morelos.

Archivese en su oportunidad el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resuelven y firman los Magistrados
que integran el Tribunal j_,E!ectorai del Poder Judicial del Estado de

Morelbs, ante-el Secretaféo General, que autoriza y da fe.

Ud
FERNA“NDO’B‘L? ON ESCOBAR
RA

MAGIST RESIDENTE

- | b,///

VICTORROGEL GABRIEL
' SECRETARIO GENERAL



